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PERMBLEDHJE

Pérmes késaj kumtese synojmé té japim né ményré té pérgjithshme rrugén e zhvillimit té formave té kritikés lertrare
shqiptare, pér t'u ndalur mé detajisht né studimin e veprés né fushé té kritikés letrare té autoriteteve té déshmuara
té késaj fushe, si¢ jané; Arshi Pipa, Rexhep Qosja, Ibrahim Rugova dhe Aurel Plasari. Duke ikur nga kritika okazionale
e publicistike, e cila ka karakter informues, do té shqyrtojmé monografité e kétyre autoréve, me vetédijen se tashmé
mund té punohet edhe né drejtim té njé teorie té mundshme té kritikés letrare shqgiptare. Kumtesa ka si géllim
hetimin se si éshté béré kalimi nga kritika e shijes né kritikén si gjykim pér veprat dhe fenomenet né letérsiné shqipe.
Do té nisemi me kritikén seleksionuese té Pipés, pér té vazhduar me leximet historike-letrare té Qosjes. Ndérsa do té
merremi edhe me kritikén semiotike té Rugovés dhe me kritikén krahasimtare té Plasarit.

Fjalét celés: Kritika seleksionuese, leximet historike-letrare, semiotike, krahasuese

SUMMARY

Anyway, with the help of this work we generally pretend to transmit the development of Albanian literary criticism’s
forms. It is important to study and to have a general idea above the most distinguished authorities’ works of this
field such as Arshi Pipa, Rexhep Qosja, Ibrahim Rugova and Aurel Plasari. Leaving the occasional and publicist
criticism which has an inform nature, we will analyze the works of these authors, consciously that now we can work
of the way of a possible theory of the Albanian literary criticism. The purpose of a work is the analyze how we can
judge it as a subjective way means from our point of view and how it is really judge in Albanian literary. Let’s begin
with selective criticism of Pipa, to historic-literary readings of Qosja. Let’s have a collaboration with the semiotic
criticism of Rugova, also with the comparative criticism of Plasari.
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Ashtu sic  éshté pérmenduar edhe né konkret, ku pér secilin nga katér autoritetet e

pérmbledhjen e mésipérme, kumtesa joné ka si
géllim paraqitjen e rrugés sé zhvillimit té formave
té kritikés letrare shqiptare. Ne kemi marré katér
autoritete té kritikés letrare shqiptare, por né té
vérteté synojmé qé pérmes tyre té paragesim
kalimin nga kritika e shijes, né kritikén si gjykim.
Duhet theksuar se pér secilin autor do té marrim
nga njé vepér té vecanté, cka do té na ndihmojé
té analizojmé diskurset e kritikés vegan pér secilin
autor, duke kaluar késhtu nga njé trajtim i
pérgjithshém dhe universal né njé trajtim

lartpérmendura do té nxjerrim konkludimet e
nevojshme. Né bazé té kriterit diakronik gé ne
kemi zgjedhur pér kété kumtesé, trajtimi do té
nisé me Arshi Pipén, pér té pasuar me Qosjen dhe
Rugovén dhe pér té pérfunduar me Aurel
Plasarin.

Me Pipén kritika letrare do té kalojé nga forma
okazionale dhe publicistike gé ishte deri né até
kohé, né kritikén seleksionuese, ¢ka do té thoté,
g€ né bazé té vlerés, veprat t'i ndash né dy pjesé,
né vepra té déshtuara dhe né vepra gé vlejné.
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Por sigurisht qé pér té seleksionuar veprat né
bazé té vlerés, hyn né veprim kritika e shijes.
Gjithashtu Pipa tregon se ekziston edhe njé tjetér
lloj i kritikés dhe ajo éshté kritika themelore, gé
merret drejtépérdrejt me ndértimin  dhe
interpretimin e tekstit. Dhe nése veprat letrare,
ose e théné ndryshe prodhimi letrar, éshté i
mjaftueshém, atéheré mund té pérdoret edhe
kritika si gjykim.

Pér ta béré sa mé konkret diskursin e kritikés sé
Pipés kemi zgjedhur tri ese té tij, té
pérmbledhura né veprén Pér Migjenin. Né tri
eseté, Historia e dhimbshme e “shpirtit té ri”,
Pérkujtim i Migjenit dhe Miti i peréndimit né
poeziné e Migjenit, hasim té tre llojet e kritikés sé
tij.

Pér dy eseté e para, mund té themi se Pipa bén
pak nga té gjitha, ai analizon, interpreton, merret
me ndértimin e poezive té Migjenit, renditjen e
tyre, titujt, por duke i lidhur kéto né ményré té
drejtépérdrejté me jetén e autorit. Dhe kétu
dalim pikérisht te mendimi i Pipés, se ashtu si
veprat letrare edhe kritika éshté diakronike dhe
sinkronike.

Por edhe pse Pipa mendonte se si kusht themelor
i kritikés duhet té jeté objektiviteti, duhet té
themi se né kété rast ai nuk e zbaton térésisht
kété, heré heré, dashuria e madhe qé ka pér
Migjenin e bén té mos jeté objektiv dhe
nganjéheré gjuha e interpretimit rreket té marré
ngjyrime poetike dhe kritika té marré karakter
informues, e kjo gjé pohohet edhe prej tij.

Pipa shprehet se ai nuk synon té japé gjykime
kritike (eseja Pérkujtim i Migjenit)

“Se kritika letrare e vérteté, e ndritun dhe
objektive, nuk mund té kalojé né heshtje té
metat e njé auktori sado e madhe qofté
sympathija e ushqyeme pér té”.

Veg pér njé moment ai tenton té gjykojé Migjenin
duke théné se poezija e tij nuk éshté njé
shembull, pasi gjuha e tij nuk éshté e sigurté dhe
se teknika e shprehjes mungon, por menjéheré
kategorikisht sqaron se kjo s'do té thoté té
pohosh se poezija e tij nuk éshté art. Né esené e
treté, Miti i peréndimit né poeziné e Migjenit,
Pipa pérgjithésisht éshté gjykues, pérjashtuar
pjesén e paré té esesé, kur ai flet pér ndikimet né

kulturén shqiptare dhe ndikimet né formimin e
Migjenit.

Pipa, mé tutje ndalet térésisht né ndértimin e
veprés, ai heton burimin e stilit té poetit, rimén
dhe strofat gé ai i pérdor edhe pse pérdor vargun
e liré. Sigurisht duke mos harruar ndikimet nga
gramatika e huaj. Dhe kétu mund té themi se
Pipa ndjek parimin themelor té gjykimit kritik, té
genit objektiv.

Né katér autoritetet qé ne kemi zgjedhur pér
trajtimin e temés soné té kumtesés, mund té
themi se diskursi i kritikés sé Rexhep Qosjes
pérbén veganti, pasi modeli i kritikés sé tij, jeton
brenda historisé sé letérsisé. Tipar dallues né
kérkimet e Qosjes éshté kritika integrale, ¢cka do
té thoté se brenda saj ekziston gjithcka, pak
biografi e autorit, paraqitje e ploté e veprave té
tij, pak interpretim dhe vlerésime letrare e
shoqérore. E kjo lloj kritike bén gé vepra té marré
trajtén e njé monografie. Nga Qosja kemi marré
Porosia e Madhe, njé monografi e ndértuar mbi
jetén dhe veprén e Naim Frashérit.

Vepra nis me kronologjiné e jetés sé Frashérit,
pér té kaluar mé tej né ndikimet dhe formimin e
autorit, e ndérsa ndalet né njé prezantim té
detajuar té veprave té tij. Por, gjithashtu Qosja
merret pjesérisht edhe me ndértimin dhe
interpretimin e veprave té Frashérit, pér té dhéné
edhe vlerésime letrare, por, gjithmoné kéto té
lidhura me kontekstin social, g€ né shumé raste
béhet tipar vlerésues.

Pjesa e gjashté e monografisé pér Frashérin, e
titulluar Kritika e krijimtarisé sé tij, jep té metat
gé Qosja heton né krijimtariné e Frashérit, por,
sigurisht gé pér Qosjen, vlerésimet shogérore
dhe vendi gé z& poeti né letérsiné shqipe, éshté
tipar pércaktues pér vlerésimin e krijimtarisé sé
tij.

Me lbrahim Rugovén, kritika letrare shqiptare
njeh zhvillimin e saj mé té larté, pérsa i pérket
metodave té kérkimit dhe formave té sa;j.

“Sprova mé e gjeré metakritike né kérkimet
shgipe deri mé sot éshté Kahe dhe premise... e
lbrahim Rugovés. Duke identifikuar gjithé
prodhimin meta té shkrimit shqgiptar me kritikén,
Rugova shqyrton tekstet nga ana teorike, por né
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rrjedhé té kohés.” (Shala M Kujtim., Letérsia
shqgipe né katér pamje, Buzuku, Prishtiné 2007 )
Nga veprat e Rugovés kemi pérzgjedhur Veprén e
Bogdanit, por kjo sigurisht gqé nuk éshté njé
pérzgjedhje sipas réndésisé. Ne synojmé gé
pérmes késaj vepre té konkretizojmé, edhe pse
né ményré té pérgjithshme, kritikén semiotike té
lbrahim Rugovés.

Pérmes analizés sé brendshme dhe leximit té
shenjave né tekst, Rugova kérkon mundésiné e
aktualizimit dhe té rivéshtrimit té ideve dhe
problemeve té veprés né  kontekstet
bashkékohore. Duke u nisur nga kontekstet e
teorisé dhe kritikés sé sotme, Rugova kérkon
rishqyrtim té kétyre ideve. Ai kérkon qé leximi i
njé vepre té madhe, si¢c éshté né kété rast vepra e
Bogdanit, té tejkalojé subjektivitetin qé té fal
madhéshtia e saj dhe té marré formén e
objektivitetit, qé sipas Rugovés kjo éshté rruga
“prej idesé-intuicionit e deri te kritika pér
veprén”

Rugova kérkon gé té forcojé planin sinkronik té
studimit té késaj vepre, duke e béré até, objekt té
kritikés, té interpretimit dhe té teorisé sé
letérsisé.

Autori e koncepton veprén né dy pjesé, ku nése
né té parén ai na jep Gjenetikén e Veprés, ku
pérfshihet vendi gé z& Bogdani né letérsiné e
vjetér shqipe, biografiné e tij, gjenezén e veprés
dhe informacione historiografike, né té dytén, té
cilén e titullon Analitika e Veprés, Rugova merret
me strukturén kompozicionale té veprés,
filozofiné e saj, kohén dhe hapésirén, praktikén
teorike-letrare, stilin dhe tipet e ligjératés et;.
Modernitetin e késaj vepre, Rugova e kérkon né
burimésiné dhe né origjinalitetin e ideve dhe té
problemeve universale dhe té pérhershme té
njeriut e té botés.

Don Kishoti zbret né Shqipéri, éshté eseja qé ne
kemi zgjedhur pér té béré sa mé konkret
diskursin e kritikés s& Aurel Plasarit. Kritika e
Aurel Plasarit éshté e pozicionuar si kritiké
krahasuese apo kritiké psikanaliste. Plasari,
pérmes kétyre kérkimeve krahasimtare na jep njé
pamje té pérgjithshme té ideve mbi njé vepér té
caktuar, né kohé. Te Don Kishoti zbret né
Shqipéri, né fillim té esesg, Plasari jep né ményré

té zgjeruar situatén historike né Spanjé né kohén
kur éshté shkruajtur kjo vepér, pér té kaluar mé
tej né historikun e ardhjes sé Don Kishotit né
Shqipéri. Kjo ese pérmbledh né vetvete historiné
e té gjithé ideve té dhéna mbi kété vepér. Ai
kalon pa ndérpreré nga interpretimet pozitive
dhe pezhorative té béra mbi kété vepér, te kritika
mbi Don Kishotin, duke zgjedhur né té dyja rastet
njé parim diakronik pér paraqitien e ideve.
Késhtu, Plasari, duke kérkuar qé pérmes kritikés
krahasuese té na paragesé njé histori té ideve,
pozicionohet larg teorisé.

Plasari, né pjesén qé flet pér pérkthimin e Don
Kishotit nga Fan Noli, nxjerr mangésité e kétij
pérkthimi. Noli, sipas Plasarit, e pozicionon
figurén e Don Kishotit né bashkékohési dhe i vesh
atij tiparet shqiptare, té lidhura sigurisht me
situatén historike dhe sociale té Shqipérisé.
Plasari nxjerr pa diskutim té gjitha pérftesat e
shqipérimit té Nolit, duke nisur nga gjuha
popullore, pérdorimi i arkaizmave, huazimet
orientale, historizmat, antroponimet dhe
toponimet, gé e béjné kété pérkthim té géndrojé
larg pérkthimeve dhe interpretimeve té béra mé
paré pér kété vepér.

Mosnjohja e parakushteve historike né té cilat
Servantesi ka shkruar Don Kishotin nga Noli,
béhet pércaktuese e marrjes sé njé tjetér drejtimi
té figurés sé Don Kishotit.

Konkluzione

Pérmes késaj kumtese, ne paraqitém né ményré
té pérgjithshme zhvillimin e kritikés letrare
shqgiptare dhe mé konkretisht té metodave té
kérkimit, formave dhe zhanreve té késaj kritike.
Né njé shtrirje diakronike, duke u ndalur né
monografité e katér personaliteteve té kritikés
letrare shqiptare, si¢c jané Pipa, Qosja, Rugova
dhe Plasari, paraqgitém format e kritikés sé tyre.
Me kalimin nga kritika seleksionuese e Pipés, né
leximet historike-letrare té Qosjes, pér té
vazhduar me kritikén semiotike té Ibrahim
Rugovés dhe me kritikén krahasimtare té Aurel
Plasarit, arritém paragqitjen e kalimit nga kritika e
shijes, né kritikén si gjykim i sistemuar pér veprat
dhe fenomenet né letérsiné shqipe.

Pérmes kétyre personaliteteve té historisé sé
mendimit kritik letrar shqiptar, mund té themi se
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késhtu ne mund té punojmé né drejtim té njé
teorie té mundshme té kritikés letrare shqiptare,
sigurisht duke e marré kété kontekstualisht dhe
me njé shpjegim ad hoc pér realitetin shqiptar.
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